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Przediozona do recenzji rozprawa doktorska mgr. Macieja Pieczynskiego juz w tytule
wskazuje na rozlegly i zlozony zakres materialowy, jakim jest analiza intertekstualnych
powigzan najnowszej dramaturgii rosyjskiej z klasyka.

Dysertacja Modele dialogu = tradycjq w najnowszej dramaturgii rosyjskiej sktada sie z
Wprowadzenia, trzech rozdziatéw wlasciwych (1. Dialog z prawdq dziela. Pod-pisywanie, 11.
Dialog = dzielem. Prze-pisywanie, 111. Dialog z autorem. Nad-pisywanie), Uwag koricowych,
Bibliografii, streszczenia w jezyku polskim, rosyjskim i angielskim.

We Wstgpie Maciej Pieczynski okresla cel rozprawy jako analiz¢ i interpretacije
zwigzkéw pomigdzy wspolczesnym dramatem rosyjskim a tekstami takich klasykow
literatury rosyjskiej jak Anton Czechow, Aleksandr Puszkin, Nikotaj Gogol, Michail
Lermontow. Fiodor Dostojewski i Lew Tolstoj. Dla realizacji tego zatozenia Autor wyréznia
trzy modele dialogu i okresla ich cechy dystynktywne. Istotne jest tez uscislenie metodologii
badan, w ktorej Doktorant przyjat teori¢ dialogicznosci w rozumieniu Julii Kristeve;j,
rozwazania o intertekstualnosci Gerarda Genetta oraz teorie Jacques'a Derridy. Zatozenia
dotyczace wyboru pisarzy, ktorych tworczo$é poddano analizie, zostaty dobrze uzasadnione i
nie budza sprzeciwu. W czesci wstepnej zostal tez zaprezentowany przeglad literatury na
temat najnowszej dramaturgii rosyjskiej, w ktorym uwzgledniono zaréwno badaczy polskich
(np. W. Pitat, H. Mazurek, L. Migsowska) jak i rosyjskich (W. Katajew. S. Gonczarow-
Grabowska, N. Lejderman, M. Lipowiecki i in.).

Tak ciekawie zarysowany we wstepie plan rozprawy z powodzeniem jest realizowany

w kolejnych czgsciach, co daje wymierny, bogaty i poznawczo nowatorski efekt.




W rozdziale pierwszym (Dialog z prawdq dzieta. Pod-pisywanie) Autor skupia uwage
na pierwszym sposrod wyréznionych modeli dialogu, a mianowicie dialogu z prawda dzieta.
Analizie zostaly tu poddane dramaty wspoéiczesne, dla ktérych teksty klasyki, pozostajac w
sferze kodow, aluzji literackiej, sa ideowym punktem odniesienia. Na wstepie Doktorant
dokonuje uscislenia pojecia idea, a analizowany obszar tego modelu okresla jako dramaty
wspolczesne, kiore bazujg na znanej z klasyki idei/prawdzie. W ramach tego modelu
omoéwione zostaly sztuki Tania-Tania Oli Muchiny i Tlen Iwana Wyrypajewa. Pierwszy
utwor Doktorant umiejetnie laczy z dramatami Antona Czechowa, ujawniajac ideowsg
zbieznos¢ z Wisniowym sadem, Mewq, Wujaszkiem Wanig, Trzema siostrami. Autor nie
poprzestaje na odnalezieniu w tekscie Muchiny odwolan do dramatéw klasyka, a dokonuje
przekonujgcych interpretacji, wskazujac na odmienne, czesto ironiczne przedstawienie
Czechowowskich idei.

W sztuce Iwana Wyrypajewa Tlen Maciej Pieczynski dostrzega intertekstualne relacje
z nowotestamentowymi Kazaniami na Gérze i posrednio z powiescia Fiodora Dostojewskiego
Zbrodnia i kara. Na uwage zastuguja tu celne spostrzezenia o znaczeniu metafory Tlen, w
ktorej taczy si¢ mysl o fizjologicznym, cielesnym przezyciu z potrzeba idei wyzszej oraz
rozwazania o aktualizacji przykazan biblijnych w czasach ponowoczesnych, co stanowi
ideowy rdzen dramatu Wyrypajewa. Do udanych nalezy tez interpretacja T/enu w kontekscie
dialogu z idea Zbrodni i kary, dowodzaca kryzysu wartosci chrzescijanskich w sztuce
wspolczesnego dramaturga.

Rozdziat drugi obejmuje analize dramatéw, dla ktérych punktem odniesienia jest sam
utwor, jego struktura, bohaterowie, fabuta. Model ten reprezentuja utwory, odczytanie ktorych
wymaga uwzgl¢dnienia kontekstu dziela, z jakim wstepuje w dialog. Tutaj Autor wyréznia
dwa sposoby prowadzenia dialogu z poprzednikiem. Pierwszy, nazwany prze-pisywaniem,
zostal oméwiony na przykladzie sztuk Igora Szprica Na mieliZnie oraz Ludmity Ulickiej
Rosyjskie konfitury. Tej formie relacji wlasciwe jest parodystyczne wykorzystanie schematu

fabularnego, postaci literackich, elementéw poetyki, ktdre, przeniesione do nowego kontekstu

\N



kulturowego, spolecznego czy historycznego, zmieniaja znaczenie, przy czym, jak zaznacza
Autor, parodystycznos¢ niekoniecznie wiagze sie z przesmiewczoscia.

Analizujgc intertekstualne zwigzki sztuki Szprica z dramatem Maksyma Gorkiego Na
dnie, Doktorant podkresla aktualnos¢ problematyki ,,dna spotecznego™ na poczatku i na koncu
XX wieku. Istotna dla odczytania obu tekstow jest uwaga, iz bezdomnosé bohaterow obu
utworow ma rowniez charakter duchowy. Autor pracy sprawnie wskazuje elementy sztuki Na
mieliznie nawiazujace do dramatu Gorkiego: zartobliwa mistyfikacja dotyczaca autorstwa
sztuki, gra imionami 1 nazwiskami postaci, motyw ..sztuki w sztuce”, porOwnanie komunatki
do noclegowni jako satyra na komunistyczng utopie, przewartosciowanie zawartych w Na
dnie idei filozoficznych. Istotne w tej interpretacji jest tez dostrzezenie roznic w prezentacji
tematyki marginesu spolecznego. Maciej Pieczynski podkresla, ze po kilkudziesigciu latach
doswiadczenia totalitaryzmu postaciom Szprica brak szlachetnego czlowieczenstwa. glebi
mysli, duchowego pigkna, jakimi obdarzyt swoich bohateréw Gorki.

Drugim utworem rozpatrywanym w kluczu prze-pisywania jest sztuka Ludmity
Ulickiej Rosyjskie konfitury. W komedii tej Autor dysertacji dostrzega wiele elementow
poetyki, fabuly, obrazéw postaci zaczerpnietych z dramaturgii Czechowa. Ulicka, jak
zaznacza Doktorant, wykorzystala schemat fabularny Wisniowego sadu, przenoszac akcje do
Rosji okresu transformacji ustrojowej kofica XX wieku. Odwolania intertekstualne widoczne
sg tez w konstrukcji postaci literackich: majg one swe pierwowzory w bohaterach kilku
dramatow autora Mewy. Interesujaca jest interpretacja symboli i ikon zawartych w utworze
Ulickiej, a odsylajacych to innych tekstow 1 ich tworcow, co wedlug Macieja Pieczynskiego
$wiadczy swiadcezy o idei rownowaznosci $wiata realnego i tekstowego.

Inny typ dialogu omdéwiony w rozdziale drugim zostat okreslony jako do-pisywanie i
polega na kontynuacji fabuly utworu klasycznego. Doktorant omawia kwestie teoretyczne
zwigzane z terminem sequel i wlasnym okresleniem — do-pisywanie, wskazujac na zakres
zbieznosci pot znaczeniowych obu poje¢. W konstatacji zaznacza, ze dla okreélenia procesu
dialogu stosuje termin do-pisywanie klasyki, a sequel oznacza efekt tego procesu, czyli nowe
dzieto kontynuujace fabute tekstowego poprzednika.

W ramach tego modelu Autor analizuje sztuke Anna Karenina IT Olega Szyszkina, w

ktorej juz sam tytul, jak podkresla, sugeruje kontynuacj¢ powiesci Lwa Tolstoja, co pozwala




na okreslenie jej mianem sequela. W sposob przekonujacy omoéwione zostaly zabiegi z
repertuaru chwytéw postmodernistycznych, jak wprowadzenie do tekstu sylwetki autora,
polemiczne odwolania do wypowiedzi znanych filozoféw na temat sztuki. Wazne dla
odczytania tekstu jest spostrzezenie, Ze dramat Szyszkina jest zaréwno kontynuacja
Tolstojowskiej fabuly, jak i historig alternatywna losow bohaterki., gdyz akcja sztuki
rozpoczyna si¢ po siodmej czesci powiesci. Dominujgca cze$é rozdziahu stanowi analiza
dramatu Szyszkina w kontekscie jego zwiazkow z Anng Karening. Autor przeprowadza
interesujgce paralele miedzy oboma tekstami, osadzajac swe dociekania w SZerszym
kontekscie kulturowym. Interpretacja tekstow obu utworéw pozwolita Doktorantowi na
skonstatowanie przemian w pojmowaniu $wiata i relacjach cztowiek-inni, czlowiek-$wiat.

Ostatni rozdzial traktuje o modelu zwiazkow intertekstualnych polegajacych na
dialogu z autorem, nazwanych nad-pisywaniem. W modelu tym centrum znaczeniowe
zajmuje posta¢ pisarza-klasyka. Staje si¢ on bohaterem dramatu, wiaczajac sig do fikeyjnego
swiata przedstawionego. a jednoczesnie pozostaje najwyzsza pozatekstowa instancja
nadawczg. Model ten reprezentuje. wedtug Macieja Pieczynskiego, dramat Olega Bogajewa
Martwe uszy, albo Najnowsza historia papieru toaletowego, w ktoérym prowadzony jest
dialog m. in. z Nikolajem Gogolem. W czgsci tej godne uwagi sa spostrzezenia Doktoranta o
aktualizacji idei, obrazow literackich, poetyki autora Martwych dusz w dramacie Bogajewa,
gdyz to wlasnie Gogol. zdaniem Autora, jest postacig dominujaca w plejadzie wspominanych
w tekscie klasykow. Interesujace sa uwagi dotyczace kontynuacji a Martwych uszach tradyciji
Smiechu i karnawalizacji. Przekonujace sa rdwniez tezy o ironicznym i groteskowym
uobecnianiu elementow literatury klasycznej w tekscie Bogajewa oraz wyplywajaca z analizy
intertekstualnych odniesien konstatacja o kryzysie literatury, jako naczelnej idei sztuki.

W Uwagach koncowych Doktorant zawarl interesujgce informacje na temat
popularnosci najnowszego dramatu rosyjskiego w Polsce. podkreslajac, ze dwaj wybitni jego
tworcy — Iwan Wyrypajew i Nikotaj Kolada s3 znani u nas przede wszystkim jako rezyserzy
teatralni. Do wykazu sztuk wystawionych przez nich w Polsce mozna doda¢ spektakle Teatru
Slaskiego Ozenek i Dwanascie krzesel oraz Baba Chanel i Marzenie Nataszy w todzkim

Teatrze im. Stefana Jaracza wyrezyserowane przez Kolade.
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We wszystkich czgsciach dysertacji prezentacja materialu, dobor i analiza tekstow

literackich nie budzy zastrzezen. Niewatpliwa zaleta dysertacji jest jasny, przejrzysty wywéd

naukowy, poprawne uzasadnienie postawionych tez. Mgr Maciej Pieczynski porusza si¢ w

wyznaczonym polu badawczym swobodnie i efektywnie. Naukowa prezentacje w

opiniowanej monografii cechuje klarownos$¢ mysli. giebia analizy i odniesien.

Recenzencki obowigzek zmusza mnie do przytoczenia kilku usterek, czy niezrecznoscei

dopuszczonych w adresach bibliograficznych, np.:

Dziwny wydaje si¢ sposob zapisu adresow rosyjskojezycznych monografii
wieloautorskich, w ktérych czgé¢ zapisana jest cyrylica., a czes$¢ — nazwiska
redaktorow i thumaczy — alfabetem lacinskim.

W przypisie 38 we Wsigpie blednie zostal podany adres bibliograficzny - ksiazka M.
Jlunoseukuit , b. boiimepc, llepghopmancer nacurus... zostala zapisana jako artykut w
czasopismie ,.Nowoje literaturnoje obozrienije™ 2012, nr 3 z przytoczeniem adresu
internetowego, ktory z kolei odsyta do czasopisma ..Znamia™ 2013, nr 3. Okazuje sie,
ze w czasopismie ,,Znamia” jest jedynie recenzja ww. ksiazki.

We WWsigpie przypis 45 odsyla do B.b. Karaes, Yexos nuioc.... a bezposrednio pod nim
W przypisie 46 adres jest powtorzony w takiej samej wersji zamiast stosowanego w
innych miejscach Tamze. Natomiast przypis 62 zawiera informacje ..Patrz przypis nr
46” zamiast powtorzonego skréconego adresu bibliograficznego, jak to jest przyjete w
calej dysertacji.

Zdarzaja si¢ roznice w adresach podanych w przypisach i w bibliografii, np. przypis
66 we Wsiepie i adres tej pozycji w Bibliografii.

W Bibliografii brak konsekwencji w podawaniu/niepodawaniu numerdw stron
artykulow i rozdziatow.

W Bibliografii wyst¢puja miejsca. w ktorych zaburzony jest porzadek alfabetyczny,
np. w wykazie prac H. Mazurek. Powtorzone sa tu réwnicz dwie te same pozycje
Mazurek H., W moskiewskim Teatrze doc....

Wskazuj¢ te drobne w wigkszosci uchybienia, wychodzac z zalozenia, ze poprawienie

strony technicznej tekstu wyjdzie na dobre ostatecznemu ksztaltowi tej niewatpliwie

wartosciowe]j rozprawy.
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Reasumujgc, pragne podkreslic zalety pracy mgr. Macieja Pieczynskiego: jest to
przemyslana, dojrzata intelektualnie, wartosciowa, swietnie obudowana kontekstualnie
rozprawa badawcza. Autor umiejetnie formuluje problematyke, stawia nowatorskie tezy i
przekonywujaco je uzasadnia: ze znawstwem porusza si¢ w sferze zagadnien krytyczno-
i historycznoliterackich., a takze w kregu probleméw zwigzanych z poetyka dziela
literackiego. Na uznanie zastuguje doskonata orientacja Autora zarowno w zagadnieniach
zwigzanych z  rosyjska dramaturgia wspolczesna, jak 1 klasyka literatury rosyjskie;j.
Podkresli¢ tez nalezy obiektywizm naukowej narracji oraz konkretny i zdecydowany styl bez
zbgdnych nadwyzek jezykowych. Wykorzystana przez Doktoranta literatura przedmiotu jest
bogata i trafnie dobrana.

Moja ocena rozprawy Modele dialogu z tradycjq w najnowszej dramaturgii rosyjskiej
jest ze wszech miar pozytywna. Stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr. Macicja
Pieczynskiego pt. Modele dialogu z tradycjq w najnowszej dramaturgii rosyjskiej spetnia
warunki okreslone w art. 13. 1. Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 r. Rozprawa doktorska stanowi
oryginalne rozwiazanie problemu naukowego i wykazuje ogélng wiedze teoretyczng
Kandydata w danej dyscyplinie naukowej oraz umiej¢tnos¢ samodzielnego prowadzenia
pracy naukowej. Wnioskuje zatem o dopuszczenie mgr. Macieja Pieczynskiego do dalszych

etapow przewodu doktorskiego i o wyréznienie rozprawy doktorskiej oraz rekomenduje prace

do druku.
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